UNIVERSITATEA ,,ALEXANDRU IOAN CUZA*® din 1A P R LIBERTATEM AD VERITATEM

Facultatea de Educatie Pizied si Spord WWW LI TD

Scoala Doctorala in Stiinta Sportului si Educatiei Fizice

ANEXA 2.
GHID PENTRU EVALUAREA CALITATII STIINTIFICE A TEZEI DE DOCTORAT

A. Cerinte pentru acordarea calificativelor superioare

Daca teza de doctorat este acceptatd de comisia pentru sustinerea publicd a lucrérii (primeste
referate apreciative din partea unor recenzori independenti), candidatul primind titlul de “Doctor”,
calificativele maxime care pot fi acordate, vor fi in acord cu numarul si calitatea activitafii de
publicare realizati de catre candidat:

Excelent - cel putin 1 articol [SI (sau cel putin 3 ISI proceedings si 2 BDI);
Foarte bine - cel putin 3 articole BDI,

Bine - cel putin 2 articole BD1 si 1 articol care nu este indexat BDI;
Satisficitor - cel putin | articol indexat BDI.

Comisia de sustinere poate decide acordarea unor calificative inferioare celor de mai sus in
functie de calitatea tezei finale de doctorat si a articolelor publicate. Comisia poate decide
(optional) daci acceptd echivalarea articolelor de tip ISI proceedings si a capitolelor de carte cu
articole de tip BDI (1 articol IS proceedings 1 articol BDI; I capitol de carte | articol BDI).

B: Cerinte minimale pentru obtfinerea calificativului de satisfacitor

Grila de evaluare a cerinfelor minimale ale unei teze de doctorat va fi folositd de doctorand ca
reper in structurarea continutului tezei de doctorat. Grila va fi utilizatd de candidat si de
coordonatorul de doctorat in evaluarea preliminari a tezei, inainte de a o propune spre evaluare
membrilor comisiei de indrumare.

Membrii comisiei de indrumare vor folosi aceasta grila in evaluarea formei finale a tezei, in situatia
in care exista diferente de opinie intre ei in evaluarea tezei.

Nota:

I. fiecdrui item se acorda puncte intre 1-5 pentru a reflecta gradul de satisfacere a criteriilor (0 absemt, I -
deficitar; 2 satisfacdtor, 3 mediu; 4  bine; 5 - foarte bine excelent),

2. pentru obtinerea calificativului suficient sunt necesare minim 100 puncte.

GRILA DE EVALUARE A CERINTELOR MINIMALE ALE UNEI TEZE DE DOCTORAT
a. Fundamentarea teoretic-empirici

a.l. Problema / problemele supuse investigatiei

a.1.1. problema de cercetare investigatic este clar definitd sunt clar descrise datele actuale ale
cunoasterii in domeniu, certitudinile, dilemele §i intrebdrile la care se cautd un rdspuns si este
Jormulatd o intrebare principald un sel de intrebdri de cercetare cu mizd teoreticd sau practicd),
a.1.2. problema este relevanta si de actualitate pentru comunitatea stiintificd (relevanfa temei este
argumentatd prin trimiterea la multiple studii nationale sau internationale si  sau documente
definind prioritdfi nationale sau internationale),;

a.1.3. starea initiald a problemei de cercetare se bazeaza pe o analizd comprehensiva, critica si
actualizatd a literaturii de specialitate (sunt citate 3i analizate articole din jurnale);

a.1.4. starea finala (scopul obiectivul asumat) este clar prezentat (scopul obiectivele cercetdrii sunt
Sformulate explicit si sumt descrise consecinfele stiinfifice si practice dacd se obfin rdaspunsuri
relevante legate de acest scop aceste obiective).

a.2. Ipotezele de cercetare

a.2.1. ipotezele intrebirile de cercetare asumate deriva logic din analiza teoretica realizatd anterior
si din modul de formulare a obiectivelor cercetérii-
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a.2.2. ipotezele/intrebidrile de cercetare sunt corect formulate (sunt clar operafionalizate; sunt
Sformulate in termeni ai constructelor si nu ai modalitafilor de operationalizare etc.);

a.2.3. ipotezele/ intrebirile de cercetare sunt orientate citre solutionarea problemei de cercetare.

b. Metodologia de cercetare

b.1. Designul/planul cercetirii

b.1.1. designul /planul investigativ este clar formulat (este descris rolul fiecdrei variabile
independente, dependente etc.  sunt clar precizate);

b.1.2. designul/planul investigativ este adecvat testarii ipotezelor intrebarilor de cercetare si sau
atingerii obiectivelor cercetarii.

b.2. Participantii

5.2.1. lotul utilizat este prezentat detaliat in raport cu caracteristicile relevante pentru obiectivele
asumate (este descris modul de culegere a datelor de pe lotul investigat, modul de alegere selectie
a participantilor; structura lotului de cercetare si procentajul fieecarei categorii relevante).

b.3. Materiale/instrumente utilizate

b.3. I materialele/instrumentele de cercetare utilizate sunt corect descrise (chestionarele, testele,
grilele de observatie/ interviu etc. sunt descrise clar  nume original, sursd si autor, descriere
succintd  normalitate distributie, consistentd internd etc.),

b.3.2. materialele/instrumentele de cercetare utilizate sunt adecvate verificarii ipotezelor cercetarii
(instrumentele de cercetare reflecta modul In care acestea operafionalizeazd constructele descrise
in obiective ipoteze / intrebdri de cercetare);

b.3.3. procedura de utilizare a materialelor/instrumentelor de cercetare este corect aplicatd
(procedura de aplicare este corect aplicatd si descrisd la un nivel de detaliere ce permite
reproducerea ei de cdtre cercetdtori independenti).

¢. Rezultatele si interpretarea lor

c. 1. Metodele de analizd calitativd sau cantitativa a datelor

c.! I metodele de analizid a datelor sunt bine alese (merodele analiza statistica a datelor sunt
adecvate prin raportare la tipul designului de cercetare specificul lotului investigat si modului de
formulare a ipotezelor),

¢.1.2. metodele de analiza a datelor sunt corect utilizate metodele de analizi statisticd a datelor
sunt corect aplicate §i sunt pre entati corect indicatorii statistici relevanti pentru analiza datelor).
c.2. Interpretarea relatiilor dintre variabile

¢.2.1. interpretarea relatiilor dintre variabile este realizati corect (interpretdrile statistice rezultatele
derivd logic din datele obtinute si din interpretarea corectd a indicatorilor statistici relevanfi
pentru analiza datelor metodele de analizd a datelor |

c.2.2. sunt oferite comentarii relevante legate de semnificatia §i valoarea relatiilor identificate (se
discutd relevanta statisticd a relatiilor dintre variabilele anali ate, se menfioneazd mdrimea
efectului a puterii statistice si se mentionea d limitele de interpretare ale acestora).

d. Discutii §i concluzii

d.1.1. datele obtinute sunt analizate din perspectiva relevantei pentru cunoasterea stiintifica
(concluziile anali elor statistice sunt discutate prin raportare la paradigme modele teoretice
consacrate si la date empirice din literatura de specialitate, relevante pentru tema cercetdrii);
d.1.2. concluziile formulate respectd criteriile logice de derivare a concluziilor din premise
(concluziile deriva inductiv i sau deductiv din anali a rc ultatelor cercetdrii proprii §i sinteza
criticd a literaturii de specialitate ;

d.1.3. se discutd implicatiile, aplicatiile si sau noile dezvoltari teoretice, metodologice si sau
practice ale rezultatelor cercetarii-

d.1.4. sunt identificate corect si se discutd limitele cercetarii.
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e. Bibliografia

¢.1.1. Bibliografia este redactata conform normelor existente in domeniu (cerintele APA);

e.1.2. toate lucrarile mentionate in text se regasesc la sectiunea bibliografie/referinte;

e.].3. Sectiunea bibliografie referinte confine numai lucrérile mentionate in textul lucrarii.

f. Anexe

f.1.1. in anexe sunt prezentate materialele instrumentele utilizate, analizele calitative sau cantitative
statistice mentionate in lucrare si alte materiale relevante care sa permita replicarea studiului;

f.1.2. informatiile din anexe au fost mentionate si in text (acolo unde s-au facut trimiterile la anexe).





